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Introducao

> Especialistas
v' Universidades
v' Autoridades da concorréncia
v' Camaras de arbitragem
v' Advocacia
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Introducao

» Arbitragem

v GABBAY, Daniela; PASTORE, Ricardo. “Arbitragem e outros meios de solugao de
conflitos em demandas indenizatdrias na area de Direito da Concorréncia”. Revista
Brasileira de Arbitragem. vol. XI, n? 43. S3o Paulo, 2014.

> Concorréncia

v CAVALCANTI, Rodrigo Camargo. “Acordos em Controle de Concentragoes e o
instituto da Arbitragem”. Revista de Defesa da Concorréncia. vol. 3, n2 2. Brasilia,
2015.

v DANTAS, Yane. “Arbitragem como meio alternativo da resolu¢ao de demandas
indenizatorias decorrentes da pratica de cartéis e a minuta de Resolu¢ao do CADE”.
Revista de Defesa da Concorréncia. vol. 5, n2 1. Brasilia, 2017.

> Ambos

v ROST, Maria Augusta. “Arbitragem como Politica Publica: o efetivo combate aos
cartéis em licitagao”. Sdo Paulo: Lumen Juris, 2018.

Literatura no Brasil (lista nao-exaustiva)



Controle de fusoes

» Precedentes 30
v ACICL/Fosbrasil (2014) B S
v" AC ALL/Rumo (2015) BALCAO
v AC Bovespa/Cetip (2017)  BMSFBOVESPAE CETIP.
v ACC ATT/TimeWarner (2017)
BOlSas  pyyunformas
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Combate a carteéis

» Private enforcement
v'  Identificacdo da(s) vitima(s)
v" Quantificacdo do dano

» Métodos de solucao de controvérsias
v Mediacdo
v' Arbitragem
v' Judiciario

Reparac¢ao de danos
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Consideragoes finais

» Controle de estruturas: realidade
v' Praticas ndo-discriminatodrias
v Modelos variados de “arbitragem”
v' Precedentes do CADE

> Controle de condutas: futuro?

v' Agenda de reparacdo de danos

Terreno académico:

desafios e oportunidades



Obrigado

Paulo Burnier da Silveira
pburnier@unb.br



mailto:pburnier@unb.br

Clausulas de ACC

» AC ALL/Rumo-Cosan (2015)

“2.30. Sem prejuizo das competéncias regulatérias da ANTT, caso algum Usudrio se sinta discriminado na
contratacdo ou na prestacdao de quaisquer servicos pela NOVA COMPANHIA, este podera reportar formalmente
ao Supervisor, indicando os fatos que lhe fazem supor a discriminacdo. 2.31. O Supervisor deverd responder de
forma fundamentada em até 15 (quinze) dias Uteis sobre qualquer alegada pratica discriminatdria. 2.32. Caso o
Usudrio entenda que a resposta apresentada pelo Supervisor é insatisfatéria, o Usudrio poderd iniciar
procedimento arbitral privado. 2.33. O CADE nao se vincula a qualquer deliberag¢ao arbitral para a formacao das
suas decisOes, e nem se obriga a se manifestar ou a tomar providéncias a cada decisao arbitral prolatada”.

> AC Bovespa/Cetip (2017)

“2.11. Em caso de fracasso nas negociacdes, a parte interessada podera acionar o mecanismo de arbitragem
previsto nesta clausula, para fins de solucdao de controvérsias (“Arbitragem”). 2.12. A Arbitragem sera conduzida
por tribunal arbitral composto por 3 (trés) arbitros (“Tribunal Arbitral”) e sera realizada na Cidade de S3o Paulo,
Estado de Sao Paulo, observando, no que for aplicavel, o procedimento previsto no Regulamento do Centro de
Arbitragem e Mediacdao da Camara de Comércio Brasil-Canadd (CAM-CCBC). Nos termos do mencionado
Regulamento, cada parte indicara um arbitro para compor o Tribunal Arbitral, os quais indicardao, em conjunto,
um terceiro arbitro que figurara como Presidente do Tribunal Arbitral”.



